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令和４年８月 24日 

中央区環境行動計画推進委員会におけるご意見等とその対応 

 

（１）令和４年度第１回委員会における中央区環境行動計画 2018の改定に関するご意見等について 

No. ご意見等 対応・計画への反映 

１ 国の第五次環境基本計画は「低炭素」時代の計

画であり、新計画は脱炭素を意識した計画とし

て、第六次環境基本計画に言及する方が正しい

のでは。 

現在公開されている最新の計画が「第五次環

境基本計画」であり、第六次計画の検討情報は公

開されていないことから、第五次計画について

言及しました。 

２ 区民の関心の一つとして、海面水位の上昇が非

常に気になり始めているので、区がどうするか、現

状のデータを掲載した方が良い。 

ご意見を踏まえ、気象現象の変化として、第２

章２－２（２）に掲載しました。 

３ 海面水位に関する情報にはどのようなものがあ

るか、どこに掲載するか、検討されたい。 

４ SDGsの環境関連のゴールについて、環境に関

係しないゴールが計画に関係ないような書きぶ

りになると誤解を与える恐れがあるので、誤解

を生まないよう記載した方が良い。 

ご意見を踏まえ、SDGs の 17 のゴールが同列

になるよう図等を修正し、第１章の計画の構成

図および第３章の基本目標の図に、本計画が直

接的に寄与する SDGsのゴールを掲載ました。 

５ 17のゴールの中で関連するゴールがどれか、

ではなく取組がどのゴールに当てはまるかを示

すのが通常では。ここではSDGsの説明にとどめ

れば良いのでは。 

６ 素案①p.３の下３行について、区は SDGsを地

方創生の原動力とはしていないので、削除して

良いのでは。 

ご意見を踏まえ、削除しました。 

７ トレンド（地方創生・SDGs）とこの計画との関

係を丁寧に書いた方が良い。 

８ 交通に着目した背景が読み取れない。本区は

民生・交通部門などで CO2排出量が多いというよ

うなデータがあると交通関連の記載に納得でき

るが、それがないと違和感がある。 

大気環境の改善のほか、二酸化炭素排出量削

減の検討対象には、交通分野から排出される二

酸化炭素も含まれることから、交通関係のデー

タを掲載しています。二酸化炭素排出量の将来

推計や削減目標は、今後提示予定です。 

９ 中央区は３地域に分かれており、企業の集積

状況など、環境に地域差があることから、データ

が地域ごとに違ってくるのでは。 

現状では地域ごとの取組は位置づけていませ

ん。地域ごとの取組を行う場合等、区内をきめ細

やかにみていく必要がある場合には、地域別の

データ整理を検討します。 

10 ピックアップされた SDGsのゴールの中でも、

その多様性を考えるとどれをカットすべきかわ

かるのでは。 

取組ごとに関連するSDGsのゴールをピックア

ップし、本計画が直接的に寄与する SDGsのゴー

ルのみを第１章の計画の構成図および第３章の

基本目標の図に掲載しました。 
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No. ご意見等 対応・計画への反映 

11 素案①p.14には事業所に関する情報、p.16に

は土地利用面積割合の記載があるが、中央区全

体の話になっている。本当に脱炭素・ゼロカーボ

ンシティを目指すならば、地域別の視点を持っ

たやり方をしていかなければならない。 

二酸化炭素排出量削減目標を達成するための

取組検討の際に、区内をきめ細やかにみていく

必要がある場合には、地域別のデータ整理を検

討します。 

12 素案①p.25気候に関することでヒートアイラ

ンド現象に言及しているが、気候変動の問題で

はないので、記載順を変えるべき。また、ヒート

アイランド現象は気候変動とは直接関係のな

い、現象も原因も異なる別問題であることを記

載しなければ、一般の方は混乱する恐れがある。 

ご意見を踏まえ、青字タイトルの見出し名お

よび文章の修正を行いました。 

13 各項目のタイトルを丁寧に付けた方が良い。

全体的に青字のタイトルは見直した方が良い。 

ご意見を踏まえ、青字タイトルの見出し名を

修正しました。 

 

（２）令和３年度第２回委員会における中央区環境行動計画 2018の改定に関するご意見等について 

No. ご意見・ご質問等 対応・計画への反映 

１ 基本目標１の「緩和策」の強化について、具体

的な施策の追加はないか。例えば、「再生可能エ

ネルギー目標」の設定と助成の施策など。 

改定に伴い、新たに「再生可能エネルギー電

力の調達と活用の促進」等の施策や取組を追加

しました。 

２ 「ヒートアイランド対策の推進」の基本目標

２への組み換えは適切か 。 

国気候変動適応計画では、大都市においては

気候変動による気温上昇にヒートアイランドの

進行による気温上昇が重なっていることが確認

されていると記述されていますが、気温上昇の

原因を気候変動部分とヒートアイランド現象に

区分できないことから、基本目標２として位置

づけています。 

３ 基本目標３について、「プラスチック資源循環

法」への自治体対応は必要ないか。 

プラスチック関連の取組として、基本目標３

に「プラスチック製容器包装等の分別徹底の促

進」を追加しました。 

４ 地域気候変動適応計画の素案検討に際して

は、最近中央区で起きた気候変動による災害等

の実例があれば提示していただきたい。 

気候変動が本区に及ぼす影響には不明瞭な部

分が多いことから、具体的な実例を挙げず、今

後の影響を注視していく必要がある旨を第２章

２－４で記述しました。 

５ 企業、家庭、学校、公共施設等と密に連携をと

り、宣言達成に向けて継続して区民と行動して

いく必要があると思う。 

ゼロカーボンシティの達成のためには、区民

や事業者等の取組も不可欠であることから、区

民や事業者ができる取組を「各主体の取組」と

して第４章に掲載しました。 

 


